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NOTE SUL REPERTORIO CERAMICO FENICIO DI OCCIDENTE

Antonia Ciasca

Gli studi sugli insediamenti fenici in Occidente hanno avuto am-
plissimo sviluppo negli ultimi decenni, interessando una assai va-
riata gamma di problemi (storia, cronologia, insediamenti, cultura
artistica, ecc.).

Le piu recenti pubblicazioni sull’argomento sono il risultato del
convergere dell’attenzione di archeologi orientalisti e occidentali-
sti sulla Fenicia e in particolare sulla sua espansione coloniale in
Occidente, con I'impiego di mezzi di analisi differenziati a secon-
da della specializzazione di ciascuno.

[ risultati che si sono raggiunti e che s1 possono considerare ormai
acquisiti sono di eccezionale rilevanza.

Fra le testimonianze archeologiche é soprattutto la ceramica che
ha consentito un rapido progresso della ricerca storica. Si ricorde-
ranno qui soltanto alcuni de1 molti lavori pubblicati, quelli piu
preminentemente significativi per le considerazioni che si svolge-
ranno di seguito. Gli scavi e le pubblicazioni di P. Bikai su Tiro
e su Cipro, in particolare per le articolate concordanze tipologi-
che e cronologiche fra siti e collezioni della Fenicia, della Palesti-
na, di Cipro e i1 suggerimenti per lo sviluppo della ricerca
sull’occidente fenicio?; le varie pubblicazioni di W. Culican e in
particolare il contributo ultimo sul repertorio ceramico, per la con-
siderazione della facies fenicia in molti dei suoi aspetti complessi-
vi, con la presentazione e la discussione anche di materiale non
pubblicato o solo parzialmente pubblicato?; da ultimo il pit re-
cente lavoro di G. Maass-Lindemann sulla ceramica fenicia occi-
dentale nei suoi rapporti con la documentazione da siti orientali’.
Molto importanti sono i contributi forniti da R. Saidah* e dalla
ricerca archeologica spagnola per la definizione della cronologia
assoluta®; né vanno qui trascurati i risultati offerti dalle indagini
¢ dagli studi su centri non appartenenti al mondo della colonizza-
zione fenicia, in particolare i basilari contributi forniti dalla colo-
nia euboica di Pitecusa/Ischia®.

Q{azie al lavoro di questi e di molti altri ricercatori, le possibilita
di indagine si avvantaggiano oggi di una trama sostanzialmente equi-

librata, le cui coordinate sono quelle fondamentali di spazio/tem-
po, fino a pochi anni fa ancora tarate da fraintendimenti e ambi-
guita; questa indispensabile premessa costituira la base di lavoro
per indagini che potranno svolgersi in molte direzioni.

Si presentano qui alcune rapide considerazioni derivanti dalla let-
tura degli studi gia da altri pubblicati, in particolare di quelli degli
studiosi piu sopra citati. Sulla validita di esse si giudichera leggen-
do: ma ritengo che al momento attuale della ricerca esse rappre-
sentino uno stadio che vada comunque percorso, non foss’altro
perché possa rapidamente venire sorpassato. Le osservazioni con-
cerneranno 1l repertorio ceramico fenicio e verranno svolte in mo-
do volutamente schematico, nella speranza che ne guadagni in
chiarezza la messa a fuoco dei problemi, anche se col rischio di
radicalizzazion1 magari eccessive.

' P.M. Bikai, The Pottery of Tyre, Warminster 1978; Id., The Late Phoenician Potte-
ry Complex and Chronology, in BASOR 229, 1978, pp. 47-56; 1d., The Phoenician
Imports, in Excavations at Kition IV. The non-cypriote Pottery, Nicosia 1981, pp. 23-35.

2 W. Culican, The repertoire of Phoenician Pottery, in Phonizier im Westen, Mainz
1982 (MB 8), pp. 45-78.

* G. Maass-Lindemann, Vasos fenicios de los siglos VIII-VII en Espasia. Su proceden-
cia y posicion dentro el mundo fenicio occidental, in Los Fenicios en la Peninsula Ibe-
rica, Sabadell (Barcellona) 1986, vol. 1, pp. 227-239.

¢ R. Saidah, Nowveaux éléments de datation de la céramique de I’Age du Fer au Le-
vant, in Atti del I Congresso Internazionale di Studi fenici e punici, Roma 1983, pp.
213-216.

5 H. Schubart, Phonizische Niederlassungen am der Iberischen Sidksiste, in MB 8, 1982,
pp. 207-231; cfr. da ultimo, con ampia bibliografia, M.E. Aubet Semmler, Los fen:-
cios en Espana: estado de la cuestion y perspectivas, in Los Fenicios en la Peninsula
lberica, ct., pp. 9-38.

¢ Fra le pubblicazioni recenti, con ampia bibliografia, si veda G. Buchner, Die Be-
ziehungen zwischen der euboischen Kolonie Pithekoussai auf der Insel Ischia und dem
nordwestsemitischen Mittelmeerraum in der zweite Halfte des 8. Jbs. v. Chr., in MB
8, 1982, pp. 277-298; D. Ridgway, L’alba della Magna Grecia, Milano 1984.



NOTE SUL REPERTORIO CERAMICO FENICIO DI OCCIDENTE

Gli argomenti trattati saranno raccolti intorno ai punti che seguo-
no, tenendo presente che 1 «titoli» scelti possono rappresentare nello
stesso tempo sia interrogativi sia asserzioni; va anche tenuto pre-
sente che essi non pretendono riferirsi al volume globale dei sin-
goli problemi, ma ne considerano aspetti che ritengo significativi
almeno per I’esemplificazione di reazioni temporali e spaziali.
[ punti considerati sono:

1 - aspetti unitari nel repertorio occidentale;

2 - aspetti regionali nel repertorio occidentale;

3 - rapporti con ambienti coloniali diversi.

1 - Aspetti unitari nel repertorio occidentale

Quasi a conclusione di una lunga fase di ricerche tesa a rintraccia-
re legami e antecedenti asiatici per il complesso dei reperti cerami-
c1 di area coloniale, W. Culican scriveva nel 1982: «...we should
not expect to understand every type of West Phoenician pottery
as derived from that of the Motherland»’, richiamando cosi I’in-
negabile ditferenziazione storica dei due grandi blocchi di docu-
mentazione, in particolare in rapporto all’azione di ambienti
occidentali.

D’altro canto 1l sistematico e documentato lavoro di G. Maass-
Lindemann sulle forme vascolari chiarisce quanto e come cio che
s1 puo inequivocabilmente ritenere patrimonio fenicio asiatico ap-
paia con diverse riconoscibili speciticazioni in un centro o nell’al-
tro, o piuttosto in una regione o nell’altra dell’Occidente
colonizzato. In detinitiva, le attestazioni occidentali riconducibili
alla Fenicia, pur riferendosi a un insieme che si puo considerare
unitario anche se estremamente sfaccettato, riflettono scelte o se-
lezion1 particolari da regione a regione, che riescono ora difficil-
mente spiegabili ma che la costanza della loro ricorrenza indica
come decisamente tutt’altro che occasionali. Chiaramente esem-
plificativa a questo riguardo ¢ la documentazione sulle brocche a
imboccatura stretta — con le due ben note forme, «calling cards»
del repetorio fenicio, con «orlo trilobato» e con «orlo a fungo»
— che compaiono in coppia praticamente in tutti i1 corredi funera-
r1 coloniali, almeno di VIII e VII secolo: Maass-Lindemann osser-
va in proposito che negli insediamenti spagnoli tutte e due le forme
compaiono con superficie trattata a ingubbiatura rossa lucidata (red
slip) mentre nei centri del Mediterraneo meridionale (Mozia/Car-

tagine) la coppia ritlette sistematicamente e contemporaneamente
due «stili» asiatici, paralleli ma diversi, di trattamento della super-

ficie: red slip per la sola brocca con orlo trilobato, e per la brocca
con orlo a fungo decorazione in rosso e nero su orlo e meta supe-
riore del collo, in una sorta di variante della tipologia «bichrome»
vicinorientale, che in Occidente ricorre in questa e altre forme?®.

Cosi stando le cose vien fatto di chiedersi se si possono rintraccia-
re, cioe se siano effettivamente riconoscibili a1 nostri occhi, nel
repertorio (o nei repertori?) delle varie region1 occidentali tratti
o aspetti generali comuni che si prestino alla valutazione comples-
siva delle facies corrispondenti rispetto a quelle orientali. In altre
parole: cosa rimane o cosa arriva in Occidente di quella vera e pro-
pria «Phoenician-Cypriote koiné» che Culican e anche Karageor-
ghis e Bikai riconoscono fra I’'ultima parte del geometrico e I'arcaico
[°? Cosa rimane o cosa arriva di tutte le serie fenicie e cipriote IV,
che ormai sappiamo con certezza cronologicamente corrispondenti
al nucleo delle attestazioni coloniali piu antiche, che si collocano
nella seconda meta dell’VIII sec. a.C. e nella prima parte del suc-
cessIvo?

La risposta o le risposte possono articolarsi variamente e dettagliarsi
anche molto; ma, restringendo gli argomenti all’essenziale, si po-
tra osservare che I’occidente fenicio ha restituito prodotti colloca-
bili nell’ambito di un numero di categorie o classi ceramiche
ristrettissimo rispetto a quelle vicinorientali asiatiche: a ingubbia-
tura rossa (red slip), di tipo comune senza decorazione, con sem-
plice decorazione a linee e fasce (normalmente in rosso e nero).
[l dato che risalta maggiormente ¢ la mancanza, diremmo assolu-
ta, di decorazioni dipinte che siano un minimo piu complesse del-
le semplici linee e tasce orizzontali: ricorderemo rapidamente le
decorazioni a triangoli, reticolati, scacchiere e soprattutto a serie
di cerchi concentrici, particolarmente diffusi negli stili fenici e ci-
prioti'®. All’assenza delle decorazioni dipinte si associa significati-

’ Culican, art. cit., p. 71 (v. anche p. 47).

* E qui non puo non venire alla mente la diversa storia delle due forme, una sola
delle quali, la brocca con orlo trilobato, ha numerosi esemplari prodotti in metal-
lo, ritrovati in Oriente e in Occidente, e tutta la serie ben nota di imitazioni in
impasto e bucchero del Tirreno. Si ricordi tuttavia che questi prodotti dell’ltalia
centrale sono normalmente ispirati a prototipi tipologicamente piu antichi di quells
dei centri coloniali di Occidente (per tutto questo cfr. B. Grau-Zimmermann, Phé-
nikische Metallkannen in den orientalisierenden Horizonten des Mittelmeerraumes,
in MM 19, 1978, pp. 161-211.

Un solo esemplare a me noto di brocchetta con orlo a fungo in argento ¢ fra i
ritrovamenti di Cipro (E. Gjerstad, 7he Cypro-Geometric, Cypro-Archaic and Cypro-
Classical Periods, SCE 4, 2, Stockholm 1948, p. 161, fig. 33, 1).

* Culican, art. ait., p. 70; V. Karageorghis, J. De Gagniers, Céramique chypriote
de style figuré, Age du Fer (1050-500 av. J.C.), Roma 1974, p. 111, a proposito del
Cipro-geometrico III (850-750 nella cronologia scelta, piu alta, come avverte I’A.,
di cinquant’anni rispetto a quella di Gjerstad); P. Bikai in Kition-1V, at., p. 23 per
I'inizio del Cipro-arcaico «...In the early part of the Cypro-Geometric period the

pottery repertoires of the mainland and Cyprus were quite distinct; by the begin-
ning of the Cypro-Archaic, because of extensive trade and colonization, parts of
the two repertoires have begun to run together...».

19 Si vedano, ad es. 1 matenali raccolti da Culican, art. cit.,, fig. 5 a-b (Khaldé), e
fig. 11 (Tell er-Rechidiyeh).
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vamente |’assenza delle forme corrispondenti, appartenenti alle stes-
se serie, pur molto diffuse e documentate nel Vicino Oriente co-
stiero: chiaramente esemplificativa sembra la carenza nei contesti
occidentali delle forme aperte, in particolare delle molte coppe e
coppette ansate, ben caratterizzate senza possibilita di fraintendi-
menti con apporti da altri ambiti. Ugualmente molto sintomatica
¢ I’assenza di una forma particolare e assai ben riconoscibile an-
ch’essa, la fiaschetta schiacciata lentoide (pilgrim flask), mono- o
biansata, abitualmente accompagnata da decorazione a cerchi con-
centrici sulle due facce. La sua attestazione ¢ amplissima nel Vici-
no Oriente costiero (1vi compresa la necropoli di Khaldé, livello
[I1)"', ma tutta la documentazione da contesti fenici occidentali
sembra ridursi all’'unico esemplare importato nella zona di Ora-
no'? e all’altro, tardo, della necropoli di Areg ElI-Rhazouani al Ca-
po Bon'’.

Le sorprese che I'archeologia sul terreno potra riservare in avve-
nire saranno, ci st augura, molte e forse anche tali da togliere qual-
sivoglia significato a considerazioni del tipo di quelle che
precedono. Il momento attuale della ricerca giustifica tuttavia una
riflessione su questi argomenti e problemi, anche se le linee della
dinamica interna e dello sviluppo storico del fenomeno, nel suo
complesso o anche solo nelle sue parti, risultano assai difficilmen-
te afferrabili.

Le possibilita di svolgimento dell’analisi andrebbero ricercate ten-
tativamente ancora una volta lungo le due coordinate principali,
quella temporale e quella spaziale.

Per quanto concerne la prima, eliminando ovviamente la possibi-
lita di cronologie occidentali piu basse di quelle ormai acquisite,
si potrebbe risalire piu in alto nel tempo, ricostruire cioé fasi piu
antiche, secondo una tendenza che si va coagulando relativamente
ad es. alla colonizzazione della penisola iberica'*: ma il confronto
Oriente/Occidente sarebbe in grado di dare risultanze apprezza-
bilmente diverse da quelle osservabili oggi e che si ¢ provato sopra
ad esemplificare?

L’operazione non condurrebbe nel nostro caso a soluzioni utili
perché gli stili della ceramica dipinta del IX sec. a.C. risulterebbe-
ro comunque ancora una volta assenti nelle colonie occidentali.
E la seconda direttrice, quella geografica, ad offrire indubbiamen-
te una gamma piu ampia di possibilita alternative, e forse non so-
lo teoriche. Sulla provenienza dei gruppi di coloni, dall’'uno o
dall’altro centro della «<madrepatria» fenicia si ¢ fino ad ora potu-
to argomentare sostanzialmente solo sulla base delle poche noti-
zie delle fonti scritte. I risultati degli scavi nella citta di Tiro
sembrerebbero convenire meglio di altri a realta come quelle ri-
tlesse nei contesti coloniali di Occidente; ma potrebbe la facies rap-
presentata da Tiro V-I estendere la sua validita a tutto 'occidente
coloniale, secondo il suggerimento di Bikai!s?

E che senso si puo dare alla indicazione che sembrerebbe molto
precisa di uno stacco netto fra due facies, cosi come sembra pro-
porre senza esitazioni la stessa Bikai? E chiaro che ’aspetto forni-
to dagli ultimi livelli conservati del settore scavato di Tiro (Tiro
V-I = 760-700) non corrisponde molto bene alla visione sulla koi-
né fenicio-cipriota del periodo 750-650 di Culican, e con la variata
molteplicita delle botteghe di produzione della ceramica dipinta.
[ motivi delle divergenze possono ovviamente essere molteplici;
possono ad es. ricondursi a ragioni in certo senso «tecniche» insite
nella ricerca archeologica (sfalsamenti nelle valutazioni cronolo-
giche, considerazione prioritaria dei materiali di corredi tombali
rispetto a quelli degli abitati poco scavati, ecc. ecc.). Ed e chiaro
comunque che ogni soluzione ¢ condizionata dalle possibilita di
ricostruzione storica e culturale di ambienti ancora stuggent.
Come s1 puo legittimamente provare ad accordare 1 vari dati?
Allo stadio attuale della ricerca ogni suggerimento non puo inten-
dersi che come ipotesi di lavoro: e, ancora, il piu ipotetica possibile.
In questo senso e a conclusione di queste brevi note si puo prova-
re ad immaginare un ambiente di provenienza dei gruppi che si
insediarono in Occidente in qualita di coloni come un ambiente
che abbia superato o piuttosto che si sia venuto a staccare o addi-
rittura che non abbia mai praticato o abbia solo in misura ridotta
praticato le esperienze di tipo piu costiero e piu aperte verso I’E-
geo, che vanno dai residui micenei fino all’aspetto cipriota con-
temporaneo dell’VIII sec. a.C. e dei secoli successivi, riprendendo
e proseguendo 1n alternativa tradizioni di marca piu genuinamen-
te continentale'®,

' R. Saidah, Fouilles de Khaldé. Rapport préliminaire sur la premiére et deuxieme
campagnes (1961-1962), in BMB 19, 1966, p. 63, tomba 4.; per la forma e la sua di-
stribuzione cfr. S. Vibert Chapman, A Catalogue of Iron Age Pottery from the Ce-
meteries of Khirbet Silm, Joya, Qrayé and Qasmieh of South Lebanon, in Berytus 21,
1972, pp. 91-103, 159-160.

'2_cfr. B.B. Shefton, Greeks and Greek imports in the South of the Iberian Peninsula,
in MB 8, tav. 32 a-b, p. 339 n. 3.

3 P. Cintas, Céramique punique, Paris 1950, n. 364, p. 159.

'* Per lo stato della questione sulla c.d. «pre-colonizzazione» cfr. da ultimo contra
M.E. Aubet Semmler, art. cit., con bibliografia pp. 13-15.

' P.M. Bikai, Pottery, cit., p. 75: «...it seems that there are two different phoeni-
cian periods: the bichrome period and the red-slip period. It is the red-slip repertoire

that goes with the colonists to the western sites...».

' Un indizio in questa direzione potrebbe vedersi nel riapparire in Occidente di
una forma di bar-handle addossato alla parete di vasi aperti, coppe e piattelli, che
¢ molto caratteristico della tradizione vicinorientale, anche in manufatti non cera-
mici: cfr. in generale R. Amiran, Ancient Pottery of the Holy Land, New Brunswick
1970, tav. 25, 1 (Bronzo medio), foto 216-217 a p. 201, tav. 73, 6-8 (Ferro II C),
ecc. e D.Barag, Phoenician Stone Vessels from the Eighth-Seventh Centuries BCE, in

Eretz-Israel 18, 1985, rassunto in inglese pp. 72-73. Un piatto con bar-handle da

9
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Potrebbero simili condizioni essere ricercate piu verosimilmente
nel settore meridionale della fascia costiera, anche molto piu a sud
di Tiro? E quale e quanta parte possono avere avuto nella realiz-
zazione degli stanziamenti coloniali 1 certo attivi e forse anche re-
lativamente numerosi gruppi di fenici gia abitanti presso comunita
«straniere» anche se orientali?

2 - Aspetti regionali nel repertorio occidentale

[’indagine sulle corrispondenze e sui processi dinamici del reper-
torio ceramico delle colonie fenicie occidentali offre anch’essa spun-
ti di particolare interesse storico.

Risulta innanzitutto evidente che esiste un’uniformita in definiti-
va piuttosto generale, solo di fondo, fra le varie regioni colonizza-
te, nel cui ambito differenze apprezzabili si possono cogliere gia
nel corso dell’VIII sec. a.C. E questo vale a confermare — qualora
ve ne fosse bisogno — che riesce sempre piu difficile immaginare
un movimento coloniale su base unitaria, anche se con meccani-
smi che ci sfuggono quasi completamente.

La seconda considerazione su cui vale la pena di insistere ancora
¢ che ¢ ormai accertato che il nucleo della differenziazione non
puo farsi dipendere da dislivelli temporali del tipo: colonia piu an-
tica/colonia piu recente.

Cio premesso, le vie praticabili per I'interpretazione possono es-
sere due:

a) differenze all’origine;

b) differenze per mutazioni nelle nuove sedi.

[ punti a) e b) possono ovviamente agire in associazione, anche
se nella realta cio si verifica di rado. Si avverte che si tralascia qui
tutto quanto puo rientrare nel normale processo di evoluzione ti-
pologica.

Un buon esempio della situazione a) puo essere rappresentato dal-
I’area spagnola — con le note frange in Marocco e in Algeria occi-
dentale — dove gli insediamenti fenici non sembrano sottoposti
ad attive sollecitazioni né da parte dell’ambiente locale, né da par-
te di altri. Sono indirizzate in questo senso le piu recenti sintesi
sull’argomento, in particolare sui rapporti fenici/indigeni'” ed e
questo il significato ultimo della ricerca della Maass-Lindemann
sul repertorio ceramico, che la induce a concludere che tutte le
forme di Spagna derivano da prototipi della madrepatria fenicia:
la stessa autrice puntualizza pero che alcune tipologie (vasi pithoi-
di, tripod bowls, anfore Toscanos 1) sono particolarmente diffuse
nel Mediterraneo occidentale e in definitiva di esso specitiche.
A quanto detto sopra va aggiunto tuttavia che il complesso del
panorama spagnolo appare comunque come notevolmente distan-

10

ziato da quello della presupposta regione di origine, o almeno da
quello dei centri e delle necropoli della Fenicia a no1 notu.

In altre regioni del Mediterraneo ¢ invece la situazione b) che sem-
bra attagliarsi meglio alla documentazione.

Per il Mediterraneo centrale e meridionale questo ¢ gia il punto
di vista presente nei citati lavori del Culican, che propone, ad es.,
di collegare forme ceramiche piuttosto correnti come un tipo di
olla/pentola all’azione di ambienti indigeni piuttosto che al reper-
torio storico della Fenicia'®.

Dalla documentazione archeologica disponibile risulterebbe 1n real-
ta che un ambiente coloniale relativamente uniforme come quello
che comprende Sardegna, Mozia e Cartagine arriva a differenziar-
si, di fatto e piuttosto presto, in conseguenza delle condizioni locali.
A parte il concorso — che si direbbe limitato, ma tuttavia apprez-
zabile — di elementi di cultura indigena, e soprattutto il contatto
con I"ambiente greco coloniale che allontana la Sicilia Occidenta-
le e Cartagine dalla Sardegna, collegandole e in definitiva inclu-
dendole per alcuni versi fra le facies dei territori che gravitano alla
periferia delle colonie greche!”.

E proprio a Mozia e a Cartagine — forse piu verosimilmente a Mo-
zia, calata com’e nella realta siciliana?° — che il ridotto repertorio
fenicio del quale si € detto si arricchisce di forme nuove molto vi-
stosamente caratterizzate (anfora «geometrica», skyphos a labbro
distinto, per non citare che le forme piu ricorrenti e chiare)?!, con
decorazioni dipinte di tipo geometrico metopale. Il nuovo «stile»
decorativo, 1 cui motivi lineari si rifanno al repertorio greco, vie-
ne realizzato con tecnica mista, che tende a fondere 1l gusto delle
classi bichrome e red slip fenicie. Questo trattamento delle superti-
c1 e queste decorazioni godono di ampio successo e s1 sovrappon-
gono anche a forme di vasi di taglia media molto caratteristiche

Utica in P. Cintas, Manuel d’archéologie punique, 1, Paris 1970, tav. IlI, 11, p. 303;
ben documentato a Toscanos (H.G. Niemeyer, in Gnomon 51, 1979, p. 279); un
frammentino di orlo con attacco di ansa analoga anche da Malta (Tas-Silg).

'7 Cfr. in particolare M.E. Aubet Semmler, in MB 8, 1982, pp. 309-332 e da ultimo
in Los Fenuicios, cit., passim.

'8 Culican, ct., p. 73 in particolare per Malta.
19 N. Coldstream, Greek Geometric Pottery, London 1968, pp. 370-376 ¢ 386-390.

20 Per la Sicilia occidentale si cita Mozia a causa della sua abbondante documenta-
zione su questo periodo; per i centri di Palermo e Solunto evidenza analoga non
¢ a tutt’oggi disponibile.

21 §; tratta della forma Cintas 44-46. Per lo skyphos si vedano le numerose attesta-
zioni da Mozia (V. Tusa, La necropoli arcaica in Mozia-VII, Roma 1972 e Mozia-IX,
Roma 1978) e da Malta (J.G. Baldacchino, Punic Rock-Tombs Near Pawla, Malta,
in BSR 19, 1951, p. 19, fig. 11, E 24; M. Cagiano de Azevedo e Altri, Missione ar-
cheologica italiana a Malta. Rapporto preliminare della campagna 1969, figg. 9, 7,
9-11, da Tas-Silg).
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invece del repertorio fenicio comune (brocche a collo cilindrico
e anello a meta altezza, anforette a spalla rettilinea)?2.

Nulla di tutto c10 sembra toccare la Sardegna e qualche isolato
esemplare che presenta le caratteristiche sopra descritte potrebbe
ben ritenersi di importazione, da Cartagine o da Mozia?*. Non ¢,
evidentemente, 1l volume delle importazioni che funge da cataliz-
zatore ed e responsabile delle produzioni di serie che potrebbero
anche etichettarsi come «imitazioni locali», ma piuttosto il rap-
porto diretto, di vicinanza con gli ambienti culturali corrispon-
dent1?*.

Le nuove serie integrano e arricchiscono il repertorio Cartagi-
ne/Mozia anche se in esso si associano le numerose importazioni
greche, che, come ¢ ben noto, ricorrono in molti dei corredi tom-
bali dei1 due centri e che sono relative nella maggioranza dei casi
all’ambito della mensa e della toeletta. Le molte importazioni non
arrivano a soppiantare tuttavia o non intendono soppiantare nel-
I'uso degli abitanti fenici forme asiatiche molto caratteristiche delle
due classi, quali I'unguentario globulare con strozzatura, la
brocchetta-attingitoio (dzpper)?s, nonché le varie forme di coppet-
te a ingubbiatura rossa, che conservano evidentemente un loro ruo-
lo nell’uso, documentato per tutti i centri coloniali fenici, dalla
Spagna e Marocco a Malta. La costanza della loro presenza ¢ mol-
to significativa e la ricorrenza di rari esemplari fuori dell’area co-
loniale fenicia in senso stretto andrebbe classificata meglio fra gli
indizi della presenza di residenti fenici, piuttosto che in termini
di distribuzicne commerciale di prodotti?e.

3 - Rapporti con ambienti coloniali diversi

Gli scavi e gli studi su Pitecusa gia citati hanno portato nuova luce
sulla storia delle prime fasi coloniali sul Tirreno e I'ampia gamma
dei problemi suscitati e delle proposte di interpretazione sono or-
mai di dominio comune.

Quanto si provera a fare qui ¢ mettere a fuoco qualche dato sui
residenti orientali della colonia euboica — o, almeno, su alcuni dei
residenti orientali — e sulle loro possibili connessioni con I’am-
biente coloniale fenicio di Occidente.

Senza voler entrare nel merito dei risultati ottenuti con gli studi
linguistici ed epigrafici?’ si provera ad elaborare alcuni dei dati ar-
cheologici che possano offrirsi quali elementi utili alla ambienta-
zione o definizione piu esatta di parte almeno dell’elemento
orientale di Pitecusa. Le brevi note che seguono intendono rife-
rirsi agli aspetti della cultura materiale e dei rapporti fra gruppi
diversi lasciando da parte il problema delle etnie.

Fra i materiali fenici di Pitecusa resi noti preliminarmente vi & una
brocchetta con orlo a fungo, dalla tomba 545, collocata da D. Ridg-

way nel periodo Late Geometric II. La forma generale ¢ ben nota
nel repertorio fenicio e si ritrova puntualmente in tutti i contesti,
in particolare funerari, di ambiente coloniale, anche se, come d’al-
tronde per la maggioranza delle forme di tradizione asiatica, in va-
rianti gia da essa distaccatesi?®. Le varianti occidentali della forma
non sono ancora sistematicamente classificate??, ma se ne arriva
a ben cogliere le particolarita e la distribuzione secondo aree geo-
grafiche relativamente precise, soprattutto per contesti di qualche
consistenza numerica. Una anche rapida ricerca in questo senso
per la brocchetta della tomba Pitecusa 545 potra mettere in evi-
denza quanto essa sia prossima ad esemplari rinvenuti a Cartagine
e a Moz1a®®: in particolare per la forma campanata del corpo, per
il tipo del collo e per il rapporto di proporzioni fra le varie parti
del vaso, oltre che per la decorazione.

Il problema del centro o dei centri di produzione non potra essere
affrontato che con I'ausilio di mezzi di analisi di laboratorio su
numerosi campioni: e dunque il momento attuale sconsiglia di pro-
porre connessioni di tipo «provenienza», «botteghe» o simili. Il

2 Forme Cintas 90-95 (cfr. per le molte varianti orientali, Vibert Chapman, art.
cit., in particolare pp. 150-157) e forme Cintas 233-235, 238 bis (per la documenta-
zione orientale cfr. Bikai, Pottery, cit., p. 47, S] 3).

23 Un esemplare dal tofet di Sulcis, nella variante con anse verticali, in F. Barreca,
La civilta fenicio-punica in Sardegna, Sassari 1986, fig. 259.

24 Per le importazioni in Sardegna, si veda da ultimo la raccolta di materiali in
G. Ugas, R. Zucca, Il commercio arcaico in Sardegna. Importazioni etrusche e greche
(620-480), Cagliar1 1984, con ampia bibliografia; C. Tronchetti in DdA 3, 2, 1985,
pp.- 17-34.

5 Per I'unguentario, J. Ramén, Cuestiones de comercio arcaico: frascos fenicios de
aceite perfumado en el Mediterraneo central y occidental, in Ampurias 44, 1982, pp.
17-41, con carta di distribuzione. Per la forma del dipper cfr. Vibert Chapman, art.
ct., pp. 115-118, 165; Bikai, Pottery, cit., pp. 41-42 (juglet 1).

?¢ Fra i radi ritrovamenti all’esterno dell’area coloniale fenicia si ricordi quello se-
gnalato per Cerveteri (necropoli Laghetto II, tomba 185) con unguentario globula-
re e dipper: |.M.]. Gran Aymerich, in Atti del I Congresso Internazionale di Studi
fenici e punici, vol. I, Roma 1983, pp. 78-79, fig. 1 a-b.

7 G. Garbini, Un'’iscrizione aramaica a Ischia, in ParPass 33, 1978, pp. 148-155.

2% La forma asiatica tipica, con spalla nettamente carenata, diritta, non ricorre nel
repertorio occidentale.

% Sull’evoluzione della forma cfr. tuttavia G. Mass-Lindemann, Die Entwicklung
der westphonikischen Keramic im 7. und 6. Jb. v. Chr. dargelegt an importdatierten
Grabfunden, in Toscanos, die westphonikische Niederlassung an der Miindung des Rio
de Velez. Grabungskampagne 1971, Berlin 1982 (MF 6, 3); per Cartagine F. Chelbi,
Oenochoes «a bobeche» de Carthage: typologie et chronologie, in REPPAL 2, 1986, pp.
173-255.

V. Tusa, in Mozia-VII e Mozia-IX, cit.; Id., in Sikanie, Milano 1985, p. 594; S.
Lancel, in Byrsa I, Roma 1979 e Byrsa II, Roma 1982. Per questa variante cfr. un
esemplare da Salamina di Cipro (V. Karageorghis, Excavations in the Necropolis of

Salamis II, Nicosia 1970, tav. CCXIX, 16, tomba 23).
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dato che mi sembra si possa accogliere con una certa fiducia e quello
relativo alla stretta analogia con materiali di Mozia e Cartagine.
In termini storici, la constatazione di questa analogia potrebbe ve-
nire estesa fino a considerare I'ignoto personaggio sepolto a Pite-
cusa come appartenente al gruppo, certamente ampio, ma in certo
senso unitario e soprattutto differenziato dagli altri prossimi, dei
fenici residenti nel Mediterraneo centro-sud.

Questa interpretazione puo sembrare fondata su fragili basi, so-
prattutto allo stato attuale delle ricerche e degli studi su1 materiali
della prima eta coloniale fenicia; essa viene tuttavia ratforzata da
altri elementi di coincidenza, che credo arrivino a sostenersi a
vicenda.

Sempre a Pitecusa si ha traccia di un contatto (di che tipo e quanto
ampio?) con i fenici della penisola iberica, in particolare riflesso dalla
presenza nell’isola di anfore commerciali di tipo «Toscanos 1»*!. Pa-
rallela evidenza si ha da Mozia, con lo stesso tipo di anfora iberica,
ritrovato per ora in un solo esemplare in una tomba della necropo-
li a incinerazione*? e da Cartagine??. La valutazione dei due episodi
nei due centri puo ovviamente essere in parte differente: Pitecusa
con la presenza anche di un elemento dell’abbigliamento (femmini-
le?) quale la fibula iberica a doppia molla della tomba 700*, po-
trebbe ben avere accolto individui provenienti da quelle regioni; la
presenza a Mozia dell’anfora potrebbe invece essere riduttivamente
intesa come evidenza di rapporti puramente commerciali: e questi
si possono anche immaginare, in teoria, indiretti.

Non si inseriscono nel discorso altri materiali fenici di Pitecusa
meno chiaramente usabili al nostro scopo in quanto di tipologie
piuttosto uniformi e diffuse e in ogni caso non sicuramente colle-
gabili a regioni o ambienti specifici nell’ambito dell’area coloniale
(ad es. 1 piatti ombelicati a tesa distinta e ingubbiatura rossa, con
piede marcato da profonda solcatura esterna e disco centrale, che
si ritrovano in tutto il Mediterraneo centrale, Sardegna compresa;
gli unguentari a corpo bulboso dei quali si & detto nelle pagine pre-
cedenti, ecc.). E si lascera pure da parte I’abbondante ceramica co-
rinzia, troppo corrente in tutto il Mediterraneo per poterle
attribuire un significato nell’ambito del nostro discorso.
Si richiamera invece I’attenzione su classi ceramiche di altra origi-
ne e botteghe presenti a Pitecusa, in particolare nel periodo LG
I di Ridgway, e che sono attestate anche se in quantita modeste
pure a Mozia.

Molto brevemente vorrei ricordare la presenza a Mozia di un askos
frammentario e qualche altro frammento di ceramica c.d. «argiva
monocroma», di un aryballos «Kreis-und Wellenbandstil» (o «spa-
ghetti aryballos»)*>. Ancora un altro collegamento interessante puo
essere rappresentato dall’anforetta di tipo etrusco-laziale della tom-
ba 166 di Mozia e da altri frammentini simili dal terreno fra le
tombe?¢, tipologia che significativamente ricorre a Pitecusa?’.
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Per ciascuno degli «<oggetti» qui rapidamente ricordati si potrebbe
fare — e si dovra fare da specialisti dei vari settori — un’indagine
soprattutto sulle loro vie di distribuzione in funzione della storia
del primo periodo coloniale, su di un’area ben piu ampia di quella
qui rapidissimamente messa a fuoco. Si ¢ inteso qui segnalare uni-
camente e raccogliere alcune coincidenze e concordanze che sem-
brano presentarsi per ora — almeno a mia conoscenza — del tutto
isolate.

Anche se queste indicazioni si appoggiano per ora ad una casistica
quantitativamente ridotta, credo che non sia impossibile vederle
quali testimonianze di un collegamento di una qualche consisten-
za e forse anche privilegiato fra Tirreno meridionale, Sicilia e Nord
Africa; in questo contesto dovrebbero entrare verosimilmente an-
che altri centri, fenici e non, della Sicilia costiera, in particolare
della costa settentrionale®®, che gia hanno fornito o possono for-
nire evidenza non solo di rapporti molteplici commerciali fra fe-
nici e greci, ma anche forse di residenti di culture diverse.

In modo piu riduttivo e sfumato si dovra comunque proporre co-
me ipotesi di lavoro una sorta di comunanza dell’ambiente costie-
ro, della quale siano partecipi 1 centri citati, legati piu dalla posizione
geografica che dalla storia politica.

31 G. Maass-Lindemann, in MF 6, 3, ct.
32 A, Ciasca, in RSF 7, 1979, fig. 17, 1, rtav. LXXIII, 7.

33 F. Chelbi, Carthage. Découverte d’un tombeau archaique a Junon, in REPPAL
1, 1985, pp. 100-102 (gia citato da Mass-Lindemann).

# D. Ridgway, ct., fig. 28.

3 V. Tusa, in Mozia-VII, cit., tav. XLIII, 2; A. Ciasca, in RSF 7, 1979, tav. LXXVI,
7 e tav. LXXII, 6.

% V. Tusa, in Mozia-IX, cit., tav. XVIII, 3 (senza decorazione a doppia spirale, con
segno a W sotto le anse); A. Ciasca, in RSF 7, 1979, tav. LXXVIII, 3 (gia ricordate

da R. Zucca, at., p. 169, insieme alle altre da Pontecagnano e Bitia).

37 Cfr. da ultimo G. Buchner, D. Ridgway, Pithekoussai 944, in AION 5, 1983, pp.
1-9; D. Ridgaway, cit., fig. 13 (tomba 159).

% Si veda la presenza di anfore commerciali «tipo Mozia/Cartagine» a Mylae, Ca-
marina, Megara, ecc. (M. Gras, Trafics Tyrrhéniens archaiques, Rome 1985, in parti-
colare pp. 287-323); ancora piu significativi i ritrovamenti a Messina e Siracusa di

piatti a ingubbiatura rossa e lucerne, oggetti difficilmente comprensibili come espor-
tazioni (G. Bacci, Ceramica dell’VIII e VII secolo a.C. a Messina, in Cronache di Ar-

cheologia 17, 1978, p. 101; P. Pelagatti, Siracusa - Element: dell’abitato di Ortigia
nell’VIII e nel VII secolo a. C., ibid., pp. 130-131).
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